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ДОКЛАД
за дейността на Сливенски военен съд през 2008 година

Изминалия отчетен период за Сливенски военен съд се характеризираше с устойчивост по отношение на кадрите – магистрати и съдебни служители и възможността на тази база да се работи върху повишаване на професионалната подготовка и качественото изпълнение на преките служебни задължения. Работата на ръководството на съда приоритетно беше насочена към създаване на по-добри условия за труд, повишаване качеството на работата, внедряване на програмни продукти и организация на отделните звена, по начин, позволяващ постигане на най-добри резултати. Постигнатото в този смисъл не е малко и се отразява благоприятно върху изпълнение на съдебната дейност. Постъпилите на работа през първата половина  на 2006 година служители вече навлязоха напълно в спецификата на изпълняваните служебни задължения и с нови идеи и ентусиазъм, подпомагат пълноценното функциониране на променената организация в работата на съда, която се утвърждава в продължение на четири години.

За съжаление продължават непрестанните през последните години промени в законодателството, касаещи дейността на военните съдилища. Не всякога добре аргументираните, а често дори конюнктурни и далече от всякаква професионална логика законодателни промени, по-скоро пречат, отколкото да подпомагат работата не само на военните съдилища, но и на районните и окръжни такива. Една добре работеща, показала ефективността си на практика в продължение на много години система, каквато е на военното правораздаване се подлага на непрекъснати сътресения, които са в ущърб на цялата съдебна система. Сливенски военен съд като добре организирана и работеща структура има възможност да поеме и по-голям обем на работа, освен тази, която му е възложена по закон в момента. В подкрепа на този извод са и фактите посочени по-долу в доклада, свидетелстващи, че магистратите и съдебните служители от съда безпроблемно разглеждат и решават всички постъпили в съда дела при относително високо качество на правораздаване и изключително добра срочност. Именно това са показателите, по които се оценява съдебната работа и от нашите европейски партньори и точно по тези показатели, считам, че съществени пропуски в работата на съда и през 2008 година няма.  

В края на годината беше извършена проверка от комисия за наличието на условия, даващи възможност, регистратурата за класифицирана информация на съда да получи идентификационен номер от ДКСИ. След като с отпуснатите целево финансови средства, регистратурата беше дооборудвана съгласно изискваният, комисията даде положителна оценка и в момента се изчаква решение но ДКСИ.


С оглед създадената практика в съда да не се задържат излишно архивни дела и през 2008 година беше организирано сдаването на материалите, по дела, за които изтече срока за съхранение.

І. ПОСТЪПЛЕНИЯ НА ДЕЛА В СЪДА
През изминалата година в Сливенски военен съд са постъпили за разглеждане общо 327 дела, докато през 2007 година са били 271 дела, през 2006 година – 312 дела, а през 2005 година – 269 дела. По видове постъпилите през отчетния период дела се разпределят по следния начин:
· наказателни дела от общ характер – 77 бр.;

· наказателни дела от частен характер – 1 бр.;

· административно-наказателни дела – 36 бр.;
· частни наказателни дела – 213 бр.
Посочените данни сочат на минимално намаление на постъпленията на наказателни дела от общ характер в сравнение с предходната година – 16 бр., но увеличение на административно-наказателните дела с 11 бр. и на частните наказателни дела с 62 бр., а от тук и цялостно увеличение на постъпилите дела с 56 бр. Прави впечатление значителното увеличение на частните наказателни дела. Това се дължи на големия брой на разпитите пред съдия, като увеличението тук е повече от два пъти в сравнение с 2007 година. 
От предходната година са останали за решаване през 2008 година общо 17 дела, които по видове се разпределят така:
· наказателни дела от общ характер – 14 бр.;

· административно-наказателни дела – 2 бр.;

· частни наказателни дела – 1 бр.

Причините поради които тези дела не са били решени в предходната година са постъпването им в края на 2007 година, довело до невъзможност за насрочване и разглеждане през предходния отчетен период.

Предвид показателите за постъпили през 2008 година и останали за разглеждане дела от 2007 година, общият брой на делата подлежащи за разглеждане през 2008 година е бил 344 бр. разпределени както следва:
· наказателни дела от общ характер – 91 бр.;

· наказателни дела от частен характер – 1 бр.;

· административно-наказателни дела – 38 бр.;

· частни наказателни дела – 214 бр.

Налице е увеличение на подлежащите за разглеждане дела пред 2008 година в сравнение с 2007 година с 51 бр. дела, което се дължи на увеличеното постъпление на дела през отчетната година в сравнение с предходната. Дяла на новопостъпилите дела спрямо общия брой дела за разглеждане е 95.1 %, докато същият дял за 2007 година е бил 92.5 %. От тези данни може да се направи извода, че е намален броя на останалите несвършени дела от предходни години. Това се дължи на създадената добра организация за своевременното и задълбочено проучване, подготовка и разглеждане на делото.
Съпоставката с последните три години за подлежащите на разглеждане дела показва следното:


- през 2007 г. - 293 дела, от които наказателни дела от общ характер - 109, наказателни дела от частен характер - 2, административно-наказателни дела - 28, частни наказателни дела – 154;

                     - през 2006 г. - 339 дела, от които наказателни дела от общ характер - 122, наказателни дела от частен характер - 1, административно-наказателни дела - 64, частни наказателни дела – 152. 

                    - през 2005 г. - 336 дела, от които наказателни дела от общ характер – 160, наказателни дела от частен характер – 2, административно-наказателни дела – 78, административни дела – 3, частно гражданско дело – 1 и частни наказателни дела – 92.


От постъпилите с обвинителен акт дела най-голям е броя на делата по гл. ХІІІ НК – „Военни престъпления” – 22 дела; по гл. ХІ НК – „Общоопасни престъпления” - 19 дела, като две са транспортни престъпления със смъртен резултат; по гл.V НК – „Престъпления против собствеността” – 17 дела, като 7 дела са за кражби, а 6 за присвояване; по гл. ІІ НК – „Престъпления против личността” – 14 дела, от които две довършени убийства и едно отвличане; по гл. Х НК – „Престъпления против реда и общественото спокойствие” – 4 дела и едно дело по гл. ІХ НК „Документни престъпления”. С постановление на прокурора за приложение чл. 78а НК са постъпили 36 дела.
ІІ. РАЗГЛЕЖДАНЕ НА ДЕЛАТА

1. БРОЙ НА ПРОВЕДЕНИТЕ, ОТСРОЧЕНИ И ОТЛОЖЕНИ ЗАСЕДАНИЯ

Магистратите и служителите на Сливенски военен съд са работили през 2008 година по 344 дела, като съдиите са изготвили общо 152 разпореждания за предаване на съд, от които 77 бр. по наказателни дела от общ характер, 1 бр. по наказателно дело от частен характер, 36 бр. по административно-наказателни дела и 38 бр. по частни наказателни дела. Съобразно щата на съдиите в съда, средно всеки съдия е имал за разглеждане през годината по 68.8 бр. дела.

Общият брой на насрочените заседания е бил 417 т.е. на всяко разглеждано дело съответства 1.2 заседания. От тези данни може да се направи извода, че в огромната си част делата са били разгледани в едно заседание, което е показател за много добрата подготовка на заседанията и свеждане до минимум на възможностите за отлагане разглеждането на делата. От всички насрочени заседания 338 са били в седалището на съда, а 79 заседания са насрочени за разглеждане в градовете Бургас и Ямбол. Съвсем естествено по-големия брой на решените в едно заседание дела са по частните наказателни дела, а съответно най-малък по наказателните дела от общ характер, при които съдът непосредствено събира и проверява значително по-голям по обем доказателствен материал и се налага призоваване на по-голям брой лица, осигуряване на документи и др.

През годината от всички насрочени 417 заседания са били отложени по причини възникнали или станали известни на съда в съдебно заседание 50 от тях, а 48 са били отсрочени по обстоятелства възникнали и станали известни на съда преди датата на съдебното заседание. Общият брой на отложените и отсрочени заседания е 98 и представлява 23.5 % от насрочените заседания. По видове дела, статистиката сочи следните данни:
По наказателни дела от общ характер:

по веднъж е отлагано разглеждането на 15 дела, а отсрочено на 19 дела; 
по два пъти е отлагано разглеждането на 7 дела, отсрочено на 8 дела; 
по три пъти е отлагано разглеждането на 5 дела, а отсрочено на 2 дела; 
по четири пъти е отлагано разглеждането на 4 дела, а отсрочено на 1 дело;
по пет пъти е отлагано разглеждането на 3 дела, а отсрочено на 1 дело;
по шест пъти е отлагано разглеждането на 1 дело, а отсрочено на 1 дело; седем пъти е отсрочено разглеждането на 1 дело; 

осем пъти е отсрочено разглеждането на 1 дело. 
По административно-наказателни дела:

по веднъж е отлагано разглеждането на 6 дела, а отсрочено на 4 дела; 

по два пъти е отлагано разглеждането на 3 дела, отсрочено на 1 дело; 

по три пъти е отлагано разглеждането на 2 дела, а отсрочено на 1 дело; 
По частни наказателни дела:

по веднъж е отлагано разглеждането на 4 дела, а отсрочено на 8 дела; 

по два пъти е отлагано разглеждането на 1 дело.


2. ПРИЧИНИ ЗА ОТСРОЧВАНЕТО И ОТЛАГАНЕ НА ЗАСЕДАНИЯТА

Причините за отлагане и отсрочване разглеждането на делата, могат да се обособят в следните основни групи:
· заболяване на подсъдимия – 18 или 18.4%;
· заболяване на защитника – 7 или 7.1%;
· заболяване на прокурор – 2 или 2%;
· ангажимент на защитника – 19 или 19.4%;
· неявяване без уважителни причини на страна – 2 или 2%;
· заболяване на член от състава – 6 или 6.1%;
· по доказателствата – 31 или 31.6%;
· искане за нови доказателства – 9 или 9.2%;
· несвоевременно връчване на книжата – 1 или 1%;
· лоши метеорологични условия, възпрепятстващи разглеждане на дело насрочено извън седалището на съда – 3 или 3.1%.
Анализа на данните сочи, че всички отсрочени дела 48 на брой са по причина на ангажимент или неявяване на страна или член от състава, не връчване на обвинителните книжа или лоши метеорологични условия. Преобладават обаче случаите, когато разглеждането на делото е осуетено по причина на подсъдимия или неговия защитник – в 68.8%, което безспорно дава отговор на въпроса: кой от участниците в процеса се стреми към неговото удължаване във времето. Показателите са следните:
·  заболяване на подсъдимия – 15 или 31.3%;

· заболяване на защитника – 2 или 4.2%;

· заболяване на прокурор – 2 или 4.2%;

· ангажимент на защитника – 16 или 33.3%;

· заболяване на член от състава – 6 или 12.5%; 
· по доказателствата – 3 или 6.2%;
· несвоевременно връчване на книжата – 1 или 2.1%;

· лоши метеорологични условия, възпрепятстващи разглеждане на дело насрочено извън седалището на съда – 3 или 6.2%.

При отложените дела, които са 50 категорично като причина преобладават исканията за допълнителна проверка на доказателствата или събиране на нови такива, чиито дял е 74%. Това очевидно е атестат за качеството на проведеното досъдебно производство, което е било непълно и всестранно, след като се явява необходимостта от събиране на нови доказателства, или процесуалните действия са били извършени не съвсем прецизно и задълбочено, когато се налага допълнителната им проверка.
· заболяване на подсъдимия – 3 или 6%;

· заболяване на защитника – 5 или 10%;

· ангажимент на защитника – 3 или 6%;

· неявяване без уважителни причини на страна – 2 или 4%;

· по доказателствата – 28 или 56%;

· искане за нови доказателства – 9 или 18%.
Към 31.12.2008 година в Сливенски военен съд има едно спряно съдебно производство, по което има представено заключение на съдебно-медицинска експертиза, че подсъдимият има тежко сърдечно-съдово заболяване, което му пречи да участва в процеса. Назначена е нова експертиза, която да се произнесе, дали това заболяване все още е налице и съставлява ли пречка, подсъдимия да участва в процеса.
ІІІ. РЕШАВАНЕ НА ДЕЛАТА
1. БРОЙ И ВИД НА РЕШЕНИТЕ ДЕЛА

През 2008 година съдиите от Сливенски военен съд са решили общо 330 бр. дела, което представлява 95.9 % от подлежащите за разглеждане дела. В края на отчетния период са останали нерешени 14 дела, от които 9 бр. наказателни дела от общ характер, 4 бр. административно-наказателни дела и 1 бр. частно наказателно дело. По видове решените дела се разпределят по следния начин:

- наказателни дела от общ характер – 82, като с акт по същество са приключени 52 дела, със споразумение – 20 дела и 10 дела са върнати за доразследване;


- наказателни дела от частен характер – 1 прекратено и изпратено по подсъдност;


- административно-наказателни дела – 34, от които с акт по същество – 30 дела, а 4 са върнати за доразследване;


- частни наказателни дела – 213, от които 33 дела са решени по същество, 5 дела са прекратени, а останалите 175 са разпити пред съдия.


Съпоставката с предходните години по отношение на броя и вида на решените дела е следната: 

- през 2007 г. са решени общо 276, като 95 от тях са наказателните дела от общ характер, 2 наказателни частен характер дела, административно-наказателни дела 26 и части наказателни дела 153. 
                         - през 2006 г. са решени общо 317, като от тях 106 са наказателните дела от общ характер, 1 наказателно частен характер дело, административно-наказателни дела 61 и части наказателни дела 149.

- през 2005 г. са били свършени общо 309 дела, от които наказателни общ характер дела – 143, наказателни дела от частен характер – 2, административно-наказателни дела – 72, административни дела – 3, частно гражданско дело – 1 и частни наказателни дела – 88.
Изводът от тази съпоставка е, че през 2008 година е най-голям броя на решените дела. По видове дела обаче е налице различие за отделните години, което се дължи най-вече на законодателните промени. През тези години по различен начин беше определяно приложното поле на института по чл. 78а НК, което променяше съотношението на наказателните дела от общ характер и на административно-наказателните дела. Налице е обаче трайно намаление на наказателните дела от общ характер, което е в резултат на също така трайното намаление на постъпленията от прокуратурата на такива дела.
 Онова, което зависи от съда и е показател за работата му е съотношението на решените спрямо постъпилите за съответната година дела. В това отношение считам, че съдът е работил изключително добре за което говорят и следните цифри:
· през 2008 г. в Сливенски военен съд са постъпили общо 327 дела, а са решени 330 дела т.е. с три дела повече от постъпилите, която разлика идва от останалите от предходната година;
· през 2007 г. са постъпили 271 дела, а са решени 276 дела т.е. с пет повече от постъпилите;

· през 2006 г. са постъпили 312 дела, а са решени 317 дела т.е. с пет дела повече от постъпилите;
· през 2005 г. са постъпили 269 дела, а са решени 309 дела т.е. 40 дела повече от постъпилите.
Изводът е, че съдът има капацитета и създадена много добра организация за работа, за да разглежда всички постъпили дела и в това отношение съществуват още резерви.
2. СТРУКТУРА НА РЕШЕНИТЕ ДЕЛА

Решените от съда дела следват структурата на постъпилите, описани подробно по-горе в доклада по отделните глави в Наказателния кодекс. 
По гл. ІІ НК – „Престъпления против личността” са разглеждани общо 16 дела (2 останали от предходния период и 14 новопостъпили), като са приключени 9 дела. Постановени са 3 оправдателни присъди. По тази глава са съдени общо 11 лица, като са оправдани 4 от тях.
По гл. V НК – „Престъпления против собствеността” са разглеждани общо 20 дела (3 останали от предходния период и 17 новопостъпили), като са приключени 17 дела, а 3 са останали за разглеждане през 2009 година. Постановена е 1 оправдателна присъда. По тази глава са съдени общо 18 лица, като са осъдени 10 лица, 1е оправдано, а за останалите няма влезли в сила присъди.

По гл. ІХ НК – „Документни престъпления” е разглеждано 1 новопостъпило дело, съдебното производство по което е било прекратено.
По гл. Х НК – „Престъпления против реда и общественото спокойствие” са разглеждани общо 4 новопостъпили дела. Приключени са 3 дела, а 1 е останало за разглеждане през 2009 година. Две дела са прекратени, поради постигнато споразумение, като е съдено и осъдено 1 лице.
По гл. ХІ НК – „Общоопасни престъпления” са разглеждани общо 23 дела (4 останали от предходния период и 19 новопостъпили), като са приключени 22 дела, а 1 е останало за разглеждане през 2009 година. От приключените общо дела 7 са прекратени по споразумение. Няма постановени оправдателни присъди. По тази глава са съдени и осъдени общо 22 лица.

По гл. ХІІІ НК – „Военни престъпления” са разглеждани общо 27 дела (5 останали от предходния период и 22 новопостъпили). Приключени са 26 дела, а 1 е останало за разглеждане през 2009 година. Постановена е 1 оправдателна присъда, като са съдени общо 24 лица, от като 1 е оправдан. Прекратени са 7 дела, 5 от които със споразумение.
Обобщаването на данните сочи, че в Сливенски военен съд през 2008 година са разгледани общо 91 наказателни дела от общ характер, от които 14 дела са останали от предходната година, а 77 дела са новопостъпили. Приключени в съда са 82 дела, като присъда е постановена по 52 дела, 30 са прекратени, от които 20 дела със споразумение. Постановени са 5 оправдателни присъди по внесените общо 74 обвинителни акта, което представлява 6.8%. Съдени са 78 лица, като 6 от тях или 7.7% са оправдани, а 72 са осъдени. Наложените наказания”Лишаване от свобода” са по отношение на 33 лица.
Оправдателните присъди са следните:

1. По НОХД № 69/25.03.2008 година с докладчик полк. Пепеляшев. Делото е внесено с обвинение по чл. 129 ал.1 вр. 20 ал. 2 НК срещу двама служители от затвора гр. Бургас. В резултат на проведеното съдебно следствие и разбор на доказателствения материал, съдът е стигнал до извода, че липсват убедителни доказателства, които да водят до извода за извършено престъпление от двамата подсъдими, поради което ги е оправдал. Присъдата не е била протестирана или обжалвана и е влязла в сила.

2. По НОХД № 82/08.01.2008 година с докладчик полк. Кънев. Делото е внесено с обвинение по чл. 387 ал. 2 пр. 2 вр. ал. 1 пр. 1 НК срещу офицер от въоръжените сили за това, че в нарушение на Министерска заповед не е изплащал порционни пари на наборните военнослужещи по време на отпуск. В съдебно заседание се установи, че цитираната от прокурора Министерска заповед, която офицера е нарушавал е отменена с нова заповед, която действително забранява изплащането на порционни пари по време на отпуск. С оглед на това съдът прецени, че подсъдимият не е извършил престъпление, тъй като е спазил последната заповед на Министъра на отбраната, която е отменила предходната такава, на която се позовава обвинението. Присъдата не е била протестирана или обжалвана и е влязла в сила.

3. По НОХД № 89/15.01.2008 година с докладчик полк. Пепеляшев. Делото е внесено с обвинение по чл. 311 ал. 1 НК срещу дознател от РПУ Приморско за това, че на 29.07.2002 г. съставил протокол за оглед по повод извършена кражба, като за дата на огледа отразил 27.07.2002 г. и като участващ в огледа е вписан експерт, иззел дактилоскопни следи. Всъщност огледа бил извършен на 27.07.2002 г. с участието на експерт и били иззети дактилоскопни следи, но на тази дата не бил изготвен протокол. Същият бил изготвен два дни по-късно. След като е установил тези обстоятелства и с оглед на всички данни по делото, съдът е стигнал до извода, че се касае за маловажен случай и е преквалифицирал деянието от такова по чл. 311 ал. 1 в чл. 311 ал. 2 НК. Констатирал е, че са налице условията на чл.81 ал. 3 вр. чл. 80 ал. 1 т. 5 НК – настъпила абсолютна давност и е прекратил наказателното производство по делото. Присъдата не е била протестирана или обжалвана и е влязла в сила.

4. По НОХД № 12/11.06.2008 година с докладчик ст. лейт. Йорданова. Делото е внесено срещу полицейски служител от РПУ Несебър с обвинение по чл. 131 ал. 1 т.2 пр. 3 алт. 3 вр. чл. 130 ал. 1 НК за това, че на 16.10.2007 г. нанесъл побой на гражданско лице. След анализ на всички събрани в хода на съдебното следствие доказателства, съдът е стигнал до извода, че липсват категорични доказателства в подкрепа на обвинението и е постановил оправдателна присъда. Военно-апелативния съд е отменил присъдата на процесуално основание, приемайки, че деянието е извършено в съучастие с друг полицейски служител и деянието им следва да се разгледа в едно общо производство. Извода на първоинстанционния съд по съществото на делото е бил потвърден от другия състав, разгледал делото, който също е постановил оправдателна присъда, която не е била протестирана или обжалвана и е влязла в сила.
5.  По НОХД № 60/16.12.2008 година с докладчик полк. Тодоров. Делото е внесено срещу полицейски служител от РПУ Несебър с обвинение по чл. 131 ал. 1 т.2 пр. 3 алт. 3 вр. чл. 130 ал. 1 НК за това, че на 16.10.2007 г. нанесъл побой на гражданско лице. След анализ на всички събрани в хода на съдебното следствие доказателства, съдът е стигнал до извода, че липсват категорични доказателства в подкрепа на обвинението и е постановил оправдателна присъда. Същата не е била протестирана или обжалвана и е влязла в сила.

Съдебното производство по образуваното наказателно дело от частен характер е прекратено с разпореждане и делото е изпратено по подсъдност на компетентния съд.

От разгледаните по чл. 78а НК 38 дела, 34 са свършени, а 4 са останали нерешени в края на отчетния период. С акт по същество са приключени 30 от тези дела, а по 4 дела съдебното производство е било прекратено и делото върнато на прокурора.
Решени са и 213 частни наказателни дела. От тях 175 дела са за проведени разпити по искане на органите на досъдебното производство. От останалите 38 дела, акт по същество е постановен по 33 дела, а 5 дела са били прекратени.
3. ВЪРНАТИ ЗА ДОРАЗСЛЕДВАНЕ ДЕЛАТА

През изминалата 2008 година, съдиите от Сливенски военен съд са върнали за доразследване общо 14 дела, като 10 са наказателните дела от общ характери и 4 административно-наказателни дела. При общо постъпили от прокуратурата с обвинителен акт 77 наказателни дела от общ характер, върнатите за доразследване 10 дела представляват 13 %. При постъпили 36 административно-наказателни дела, върнатите за доразследване 4 дела съставляват 11.1% или процента на върнатите за доразследване спрямо постъпили дела е 12.4%. Сравнителния анализ показва чувствително намаление в процента на върнатите дела , тъй като през 2007 година той е бил 18.6%, през 2006 година – 28.2% и през 2005 година – 13.6%. С разпореждане на съдията докладчик са върнати 8 дела, а 6 дела са върнати от съдебно заседание. 
Като основна причина за връщане на наказателните дела от общ характер може да се посочи слабости при изготвяне на обвинителния акт. Тези нарушения се свеждат до липса на задължителни елементи в акта, като описание на деянието, липса на описание на време и място на извършеното деяние и др. Има случаи и на разминаване между описателната част на обвинителния акт и диспозитива, както и нарушения, извършени на досъдебното производство. Често описаната фактическа обстановка и правни изводи не сочат на еднозначност и категоричност в становището на прокурора, а водят до изводи за многовариантност, което не дава възможност да се разбере обвинителната позиция и от там да се очертаят рамките на съдебното следствие.
При административно-наказателните дела основната причина за връщане е липсата на доказателства относно наличие на предпоставките за слагане в ход на процедурата по чл. 78а НК. 
Върнати за доразследване са следните дела:

1. НОХД № 4/2008 г.  с докладчик полк. Кънев е върнато за доразследване от съдебно заседание, поради това, че в обвинителния акт подписа на прокурора е положен след приложенията. Делото не е било върнато с разпореждане, тъй като до този момент подписването по този начин на обвинителните актове не е било основание за отмяна на съдебен акт. В периода между изготвяне на разпореждането за предаване на съд и съдебното заседание в Сливенски военен съд се върна отменена присъда по НОХД №50/2007 г. на това основание, поради което и съобразявайки тази практика, делото е било върнато за изготвяне на нов обвинителен акт и подписването му от прокурора.
2. НОХД № 8/2008 г. с докладчик полк. Кънев е върнато с разпореждане, тъй като делото е било внесено с обвинение по чл. 115 НК, а от материалите е видно, че съдебното минало на подсъдимия обосновава наличието на опасен рецидив. След връщане на делото същото е внесено с нов обвинителен акт по чл. 116 т. 12 НК.

3. НОХД № 46/2008 г. с докладчик полк. Кънев е върнато за доразследване с разпореждане поради липса на описание на извършеното деяние в обвинителния акт и допуснато на досъдебното производство съществено процесуално нарушение. В обстоятелствената част на обвинителния акт извършеното деяние е описано, чрез преписване на законовия текст по чл. 386 ал. 2 НК - „ без разрешение на надлежните органи напуснал пределите на страната”. Това е цялото описание на фактическата обстановка, без да се сочи кой надлежен орган и на какво правно основание е следвало да даде разрешение и не го е сторил. Освен това досъдебното производство е приключено по реда на задочното производство, без да е назначен служебен защитник по съответния ред. След връщане на делото същото не е внесено повече в съда, поради липса на съставомерност.
4. АНД № 5/2008 г. с докладчик полк. Кънев е върнато с разпореждане, тъй като в постановлението на прокурора не е описано изпълнителното деяние по чл. 311 ал. 2 вр. ал. 1 НК, а само е посочено, че обвиняемите са изготвили фишове, в които са отразили неверни данни. Не е описано какво е следвало да се впише като истинско съдържание, за да се направи преценка дали вписаното действително е невярно, както твърди прокурора в постановлението си.

5. АНД № 30/2008 г. с докладчик полк. Кънев е върнато с разпореждане тъй като не са били налице предпоставките на чл. 78а НК. Обвиняемият преди извършване на инкриминираното деяние е бил освободен по друго дело от наказателна отговорност и му е било наложено административно наказание „Глоба”, което не е реабилитирано, поради това, че глобата не е била заплатена. След доразследване делото е внесено отново, но вече с обвинителен акт. 
6. АНД № 10/2008 г. с докладчик полк. Пепеляшев е върнато с разпореждане, тъй като срещу обвиняемия са повдигнати две обвинения, което представлява множество престъпления. Съгласно разпоредбата на чл. 78а т. 6 НК в тези случаи института е неприложим. Делото е внесено повторно с обвинителен акт.

7. НОХД № 26/2008 г. с докладчик полк. Тодоров е върнато от съдебно заседание, поради това, че в обвинителния акт с един диспозитив са описани две отделни престъпления – по чл. 311 ал. 1 и по чл. 294 ал. 4 НК. Следвало е делото да се върне още с разпореждането, а не да се насрочва заседание.
8. НОХД № 40/2008 г. с докладчик полк. Георгиев е върнато от съдебно заседание, поради това, че в обвинителния акт е налице несъответствие между описателната и диспозитивна част. В обстоятелствената част на няколко места е посочено, че подсъдимите вкарали пострадалата насила в автомобила с цел да осъществят полов акт без нейно съгласие. При тази фактическа обстановка е направен правния извод за извършени престъпления по чл. 143 ал. 1 и чл. 150 НК. Следвало е делото да се върне още с разпореждането, а не да се насрочва заседание.

9. АНД № 18/2008 г. с докладчик полк. Георгиев е върнато с разпореждане, поради несъответствие между описаното изпълнително деяние и дадената правна квалификация. В обстоятелствената част е посочено, че обвиняемия Колев нанесъл няколко удара с длан по врата на пострадалия, а другият обвиняем – Котрулев го е удрял с юмруци и го е ритал по лицето, бъбреците и корема. При тази фактическа обстановка, прокурорът е стигнал до извода, че двамата обвиняеми като съизвършители му причинили охлузване на челото, кръвонасядане по клепача на лявото око и по устните.
10. НОХД № 1/2008 г. с докладчик ст. лейт. Йорданова е върнато с разпореждане, поради това, че в диспозитива на обвинителния акт за престъпление по чл. 131 ал. 1 т. 2 пр. 3 алт. 3 НК не е отразено в какво качество са действали обвиняемите, което е задължителен елемент от състава на престъплението.

11. НОХД № 13/2008 г. с докладчик ст. лейт. Йорданова е разгледано по реда на глава 26 НПК. С определение делото е върнато за доразследване тъй като са описани като присвоени голямо количество вещи, но само част от тях са били оценени от експерт и посочената стойност на присвоеното имущество не включва всички вещи.

12. НОХД № 33/2008 г. с докладчик ст. лейт. Йорданова е върнато с разпореждане, поради различие между обстоятелствената част на обвинителния акт и диспозитива му. В обстоятелствената част е отразено, че обвиняемият е нанесъл леки телесни повреди на три лица, което не е намерило отражение и в диспозитива. Освен това в обстоятелствената част е посочено, че на едно от лицата е нанесен побой за времето от 10.30 до 10.35 часа, а в диспозитива за същото обстоятелство е посочен като час на събитието 9.30 часа.
13. НОХД № 45/2008 г. с докладчик ст. лейт. Йорданова е върнато от съдебно заседание, отново поради несъответствия в обвинителния акт. Делото е внесено с обвинение за присвояване на мобилен телефон, но като собственик на телефона в акта на прокурора фигурират две имена. Това е дало основание на съда да прецени, че не е изяснено чия собственост е телефона и е върнал делото за изясняване на тона обстоятелство, още повече, че подсъдимият не се признава за виновен. Допуснатото нарушение е могло да бъде констатирано още при подготовка на делото и да се върне с разпореждане на съдията-докладчик.
14. НОХД № 67/2008 г. с докладчик ст. лейт. Йорданова е върнато за доразследване от съдебно заседание, поради това, че в обвинителния акт не е посочено мястото на извършване на престъплението. Делото не е било върнато с разпореждане, защото същото е било решено от друг съдия, а постановената от него присъда е била отменена и делото върнато за разглеждане от друг състав на съда. Още при първото насрочване, пропускът е бил установен и делото върнато. 
3. СРОЧНОСТ ПРИ РЕШАВАНЕ НА ДЕЛАТА


Както и в предходните години и през отчетната 2008 година магистратите от Сливенски военен съд положиха усилия за решаване на делата в разумни срокове и без излишно протакане във времето. От решените 82 наказателни дела от общ характер 75 дела са приключени в тримесечен срок, което е 91.5% от този вид дела. От общо 34 решени административно-наказателни дела, в тримесечен срок са приключени 32 дела или 94.1%. Единственото наказателно дело от частен характер и всички 213 частни наказателни дела са приключени в тримесечен срок. Обобщените данни показват, че от приключените за 2008 година в Сливенски военен съд общо 330 дела в тримесечен срок са решени 321 дела, което представлява 97.3% от делата. Всичко това свидетелства да наличната много добра организация на работа от постъпване на делото в съда, разпределянето му на съдията-докладчик, задълбочено проучване и своевременно насрочване. Съпоставка с предходните години сочи на подобряване на дейността и по този показател. През 2007 година в срок до три месеца са били решени 94.9% от делата, през 2006 г. - 95.6% от делата, а през 2005 г. - 83.8 % от делата.
4.КАЧЕСТВО ПРИ РЕШАВАНЕ НА ДЕЛАТА

Друг показател за оценка на работата, по които магистратите от съда положиха усилия за по-добри резултати беше качеството на съдебните актове. От приключените по същество дела с изключение на разпитите пред съдия – 155 дела, пред по-горната инстанция са атакувани 31 дела или 20% , като по видове се разпределят така: 20 наказателни дела от общ характер, 7 административно-наказателни дела и 4 частни наказателни дела. Подадени са общо 28 жалби и 3 протеста, като 18 от жалбите са по наказателни дела от общ характер, 6 жалби по административно- наказателни дела и 4 жалби по частни наказателни дела. Протестите са два по наказателни дела от общ характер и 1 по административно-наказателно дело. 
Към 31.12.2007 година в по горна съдебна инстанция са се намирали още 20 дела, решени в съда през 2007 година, но не влезли в сила към края на същата. Касае се за 18 наказателни дела от общ характер, и 2 частни наказателни дела. 
По този начин постановените но не влезли в сила съдебни актове са били 175, като са атакувани 51 от тях. Към 31.12.2008 година по същество от горната инстанция са били решени 43 дела, а 8 са останали висящи. 
От решените по същество дела са потвърдени актовете по 27 от тях или 62.8%, като са потвърдени 20 акта по наказателни дела от общ характер, 4 акта по административно-наказателни дела и 3 акта по частни наказателни дела. Изменени са 5 акта или 11.6% – 4 по наказателни дела от общ характер и 1 по административно-наказателно дело. Има и 11 отменени акта или 25.6% – 8 по наказателни дела от общ характер с постановени 4 нови присъди, 3 върнати за ново разглеждане и 1 върнато за доразследване; 1 по административно-наказателно дело, като е постановен нов съдебен акт и 2 по частни наказателни дела, по които е постановен нов акт. Спрямо общия брой на решените в съда 330 дела, броят на корегираните (отменени и изменени) 16 дела съставлява 4.8%, което показва подобрение и по този показател при следните данни за предходните години: 2007 година – 8.3%, 2006 година – 3.1% и 2005 година – 6.8%.
Налице е подобрение в качеството на работа на съда спрямо предходните години, тъй като потвърдените актове са 61.9%, докато през 2007 година са били 54%, през 2006 година – 42.9%, а през 2005 година – 51.2%.

Изменени и отменени са следните актове:

1. По НОХД 18/2007 година с докладчик полк. Кънев е постановена осъдителна присъда по чл. 302 т.т. 1 и 2 вр. чл. 301 ал. 1 и чл. 26 НК. Въззивната инстанция е преценила, че действията на подсъдимия заради които е получил паричната сума не са в кръга на служебните му задължения, а той само се е възползвал от служебното си положение, поради което е преквалифицирала деянието по чл. 283 НК. 
2. По НОХД 77/2007 година с докладчик полк. Кънев обвинителния акт е по чл. 343б ал. 1 НК. В съдебно заседание подсъдимият е поискал делото му да се разгледа по реда на гл. ХХVІІІ НПК, което съдът е отказал, предвид обвинението по обвинителния акт и поради абсолютната забрана за това, визирана в чл. 78а ал. 6 НК и е разгледал делото по общия ред. Въззивната инстанция е приела, че съдът е следвало задължително да уведоми подсъдимия за възможността делото да се разгледа по реда на съкратеното съдебно следствие и като не е направил това, е нарушил процесуалните му права, поради което е отменил присъдата и е върнал делото за ново разглеждане.
3. По НОХД 33/2006 година с докладчик полк. Пепеляшев е постановена осъдителна присъда по чл. 343 ал. 1 бук. „а” вр. чл. 342 ал. 1 НК, като не е приложен института на чл. 78а НК, поради невъзстановяване на щетата. В продължение на повече от година и половина делото е разглеждано няколко пъти във въззивната и касационна инстанции, през което време щетата е възстановена и при последното разглеждане от въззивната инстанция присъдата е изменена, като е приложен чл. 78а НК.
4. По НОХД 35/2008 година с докладчик полк. Пепеляшев е постановена осъдителна присъда по чл. 144 ал. 3 вр. ал. 1 вр. чл. 26 НК. Въззивната инстанция е констатирала, че пострадалата от деянието е участвала в производството но е разпитана като свидетел, без да е запозната с правото й да се конституира като страна. Това е довело до ограничаване на правата й, поради което присъдата е отменена и делото върнато за ново разглеждане.
5. По НОХД 74/2007 година с докладчик полк. Тодоров е постановена осъдителна присъда по чл. 343а ал. 1 бук. „б” вр. чл. 343 ал. 1 бук. „в”, като на основание чл. 55 и 42а НК са наложени съответни наказания. Въззивната инстанция е изменила присъдата, като е увеличила срока на двете задължителни пробационни мерки /задължителна регистрация по настоящ адрес и задължителни периодични срещи с пробационен служител/ от две на три години, на поправителния труд от една година и шест месеца на две години, като са увеличени размерите и на присъдените по гражданските искове обезщетения.
6. По АНД 25/2008 година с докладчик полк. Тодоров е постановено осъдително решение, като на основание чл. 343 ал. 1 бук. „б” пр. 2 и чл. 78а НК обвиняемият е освободен от наказателна отговорност и му е наложено административно наказание „Глоба” в размер на 1000 лева. Въззивната инстанция е изменила решението, като е намалила размера на глобата до 700 лева.
7. По ЧНД 127/2008 година с докладчик полк. Тодоров е потвърдено постановление на прокурора за прекратяване на наказателно производство. Въззивната инстанция е отменила определението, тъй като на досъдебното производство, пострадалата не е била призована за предявяване на материалите по делото, въпреки, че е направила подобно искане, с което са ограничени правата й.
8. По ЧНД 179/2008 година с докладчик полк. Тодоров е потвърдено постановление на прокурора за прекратяване на наказателно производство. Въззивната инстанция е отменила определението, като е приела, че на досъдебното производство, не са били извършени всички действия за разкриване на обективната истина. Наложителен е бил разпита на още една свидетелка, преразпит на други двама свидетели и извършване на следствен експеримент.
9. По НОХД 34/2007 година с докладчик полк. Георгиев е постановена осъдителна присъда по чл. 387 ал. 1 НК. Въззивната инстанция е установила, че причинените от престъплението щети не са в размер на 2667,03 лв., а в размер на 2193.27 лв., като е коригирала присъдата в тази част и е намалила размера на наказанието от осем месеца на пет месеца лишаване от свобода. Касационната инстанция е приела, че липсват убедителни доказателства, както за наличието на обективната страна на престъплението, така също и за субективния елемент. Не е доказано и наличието на изискуемата от закона вреда. С оглед на това са отменени първо и второинстанционните актове и е постановено оправдателно решение. 
10. По НОХД 50/2007 година с докладчик полк. Георгиев е внесен  обвинителния акт срещу трима подсъдими, като двама от тах са обвинени за множество престъпления, а третия за единично деяние. Първоинстанционния съд е постановил осъдителна присъда, като е освободил от наказателна отговорност по чл. 78а НК единия от подсъдимите с единичното обвинение, а другите двама ги е осъдил, предвид наличието на множество престъпления – чл. 78а ал. 6 НК. Въззивната инстанция е установила, че обвинетлния акт е подписан след приложенията и е приела, че самия акт е неподписан. Освен това е преценила, че е допуснато друго съществено нарушение на процесуалните правила, тъй като още на досъдебното производство е било ясно, че по отношение на единия подсъдим са налице условията на чл. 78а НК. При това положение прокурорът е следвало да отделили неговата деятелност в самостоятелно производство по гл. ХХVІІІ НПК. Съдът също е допуснал нарушение, като е приел и разгледал деянието на този подсъдим по общия ред, заедно с другите двама подсъдими. На това основание делото е върнато на прокуратурата. Следва да се отбележи, че в изпълнение на тези указания делото беше разделено, както и друго аналогично дело. В последствие обаче въззивната инстанция прецени, че разделянето на делата е неправилно и поради съучастническата дейност деянията на всички лица следва да се разглеждат по общия ред в един процес, независимо, че по отношение на един или повече от тях са налице предпоставките на чл. 78а НК. Това доведе до други отменени актове само на това основание, макар че бяха изпълнени първоначалните указания на въззивната инстанция. Така бяха отменени актовете по НОХД № 12/2008 г. – по-долу под т. 14 и АНД 16/2008 г., акта по което беше отменен в началото на 2009 година и ще се отчете през следващата година.
11. По НОХД 42/2008 година с докладчик полк. Георгиев е постановена осъдителна присъда по чл. 339 ал. 2 вр. ал. 1 НК, за това че подсъдимият като завеждащ склад за боеприпаси е държал без надлежно разрешение за това 3437 бр. патрони, които не му се числят. Въззивната инстанция е приела, че субект на престъплението по чл. 339 НК може да бъде само лице, което няма въобще право да съхранява боеприпаси, но не и такова което съхранява повече от поверените му боеприпаси, поради което е постановена нова оправдателна присъда.
12. По НОХД 59/2006 година с докладчик ст. лейт. Йорданова е постановена осъдителна присъда по чл. 198 ал. 1 НК срещу полицейски служител, който използвал физическа сила, белезници и оръжие срещу лице за което се усъмнил, че има наркотици. След като не намерил у лицето наркотици, подсъдимия го освободил, но задържал у себе си мобилният телефон – предмет на престъплението и не е докладвал в последствие за извършените от него действия с ползване на оръжие, помощни средства и физическа сила. Въззивната инстанция е приела, че действията на подсъдимия представляват неизпълнение на служебните задължения, от което са произлезли вредни последици и подсъдимият е получил имотна облага – мобилния телефон. Поради това е преквалифицирал деянието по чл. 387 ал. 3 пр. 1 алт. 1 вр. ал. 1 НК. 
13. По НОХД 92/2007 година с докладчик ст. лейт. Йорданова е постановена оправдателна присъда по чл. 387 ал. 1 НК срещу полицейски служител от гр. Бургас, за това че не е иззел лек автомобил, за който имало данни, че е предмет на престъпление и от това са произлезли вредни последици. Съдът е приел, че събраните по делото доказателства ни водят до категорично убеждение за извършено престъпление от страна на подсъдимия. Към датата на инкриминираното деяние, когато се твърди, че е следвало да изземе автомобила, не е имало категорични доказателства, на базата на които да се пристъпи към изземването му. Затова подсъдимият продължил дейността си по установяване на тези данни. Въззивния съд е приел, че към инкриминираната дата, подсъдимият е имал достатъчно данни за да изземе автомобила и като не го е сторил не е изпълнил задълженията си по служба от което произлезли вредни последици и го осъдил по чл. 387 ал. 1 НК.
14.  НОХД 12/2008 година с докладчик ст. лейт. Йорданова е образувано след разделяне на едно дело за съучастническа дейност съгласно указанията на въззивната инстанция по отменителното решение на НОХД № 50/2007 г. /вж. т. 10 по-горе/. Постановена е оправдателна присъда, която въззивната инстанция отменя на процесуално основание с аргумента, че деянията на всички подсъдими следва да се разгледат в един общ процес, а не да се разделят/ в противоречие на въззивното решение по присъдата по НОХД № 50/2007 година по описа на Сливенски военен съд/.
15. По АНД 21/2008 година с докладчик ст. лейт. Йорданова е постановено осъдително решение по чл. 131 ал. 1 т. 2 алт. 3 пр. 3 и т. 4 алт. 3 пр. 3 вр. чл. 130 ал. 1 НК за това, че полицейски служител е нанесъл побой на лица от цигански произход. Въззивния съд е преразпитал някой от свидетелите и е приел нова фактическа обстановка, а именно, че преди намесата на полицейският служител, младежите от цигански произход са се сбили помежду си, нанасяли са си взаимно много удари, включително и с пръчка, в резултат на които са получени установените от съдебния лекар увреждания. Поради липса на доказателства относно това, подсъдимият да им е нанесъл побой и причинил уврежданията, е постановена нова оправдателна присъда.
16. По НОХД 4/2006 година с докладчик полк. Шопов от Пловдивски военен съд, командирован за разглеждане на делото е постановена осъдителна присъда срещу служител на националната полиция и служител на военна полиция по чл. 301 ал. 3 НК за двамата подсъдими, а само за първия и по чл. 387 ал. 1 и чл. 301 ал. 3 НК. В последствие делото е разглеждано три пъти от Военно-апелативния съд и два пъти от Върховния касационен съд, като окончателно е постановена оправдателна присъда по третото обвинение.
Анализа на изменените и отменени присъди, сочи че само малка част от тях са в резултат на допуснати от съда грешки. В повечето случаи се касае за различия в оценъчния критерии за вид и размер на наложената санкция или обезщетение в гражданската част в относително тесни граници, също законодателни промени, налагащи прилагането за първи път от по-горната инстанция на норми, които са били неприложими при постановяване на първоинстанционния акт или настъпила давност в хода на обжалване. Единични са случаите на допуснато съществено процесуално нарушение от съда или неправилно приложение на материалния закон. 
ІІІ СЪДИИ И СЪДЕБНИ СЛУЖИТЕЛИ

1. ЗА РАБОТАТА НА СЪДИИТЕ

През изминалата 2008 година съдиите при Сливенски военен съд работиха при нормална натовареност и относително равномерно разпределение на делата като брой и видове. Тежестта на делата не е била отделен критерии за разпределянето им, тъй като не съществува като такъв в програмата за разпределение на делата. Намесата на административния ръководител и игнориране на програмата при разпределянето именно на такива дела, би довело до основателно съмнение за пристрастност. Въпреки, че и според тежестта на делата да е прилаган случайният принцип на разпределяне, е налице относително справедливо и равномерно натоварване. Всички съдебни актове са изготвяни в установените за това срокове и няма нито една жалба или възражение за бавност. Няма постъпили сигнали или възражения и за съзнателно бавене на делата от страна на съда или забавяне поради немарливо изпълнение на служебните задължения.
По съдии работата през годината се разпределя така:

- полк. Кънев е работил по 70 дела, като едно наказателно дело от общ характер е останало за разглеждане от предходната година и 69 са новоразпределени дела. По видове са 16 наказателни дела от общ характер, 7 административно-наказателни дела и 47 частни наказателни дела. В края на периода е останало недовършено 1 административно-наказателно дело. Съдията е изготвил 69 разпореждания за предаване на съд. Участвал е в провеждането на 68 заседания, 13 от които извън седалището на съда. Отложил е веднъж разглеждането на наказателно дело от общ характер и 2 пъти е отсрочил разглеждането на дела от същия характер. Решил е общо 69 дела, от които 13 в командировка. Делата се разпределят: нохд 16 ( 9 присъди, 4 споразумения, 1 върнато за доразследване от с.з. и 2 с разпореждане), анд – 6 ( 4 решения и 2 върнати на прокурора с разпореждане), чнд – 47, от които разпити пред съдия – 36. От останалите 11 частни наказателни дела е постановил 9 акта по същество и 2 дела е прекратил. За доразследване е върнал 5 дела: с разпореждане 4 и от съдебно заседание 1. Всички дела е приключил в срок до 3 месеца. Пред по-горната съдебна инстанция са атакувани 2 негови акта, всички по жалба, а от останалите към 31.12.2007 година актове в по-горната инстанция са върнати през 2008 година още 5. От проверените през 2008 година 7 негови акта 4 са потвърдени и 2 отменени, а по 1 по-горната инстанция не се е произнесла. Разгледал е следните по-характерни дела: - нохд №8/2008 г. с обвинение по чл. 115 НК, върнато с разпореждане за доразследване, поради несъответствие на повдигнатото обвинение със съдебното минало на обвиняемия; нохд № 15/2008 година приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт за грабеж над таксиметров шофьор и нохд № 21/2008 година приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт за довършено умишлено убийство.
- полк. Пепеляшев е работил по 69 дела, като 6 наказателни дела от общ характер са останали за разглеждане от предходната година и 63 са новоразпределени дела. По видове са 21 наказателни дела от общ характер, 7 административно-наказателни дела и 41 частни наказателни дела. В края на периода са останали недовършени 3 наказателни дела от общ характер и 1 частно наказателно дело. Съдията е изготвил 63 разпореждания за предаване на съд. Участвал е в провеждането на 96 заседания, 21 от които извън седалището на съда. Отложил е 22 пъти разглеждането на  дела и  11 пъти е отсрочил разглеждането им. Решил е общо 65 дела, от които 13 в командировка. Делата се разпределят: нохд 18 ( 14 присъди, 4 споразумения), анд – 7 ( 6 решения и 1 върнато на прокурора с разпореждане), чнд – 40, от които разпити пред съдия – 34. От останалите 6 частни наказателни дела е постановил 5 акта по същество и 1 дело е прекратил. За доразследване е върнал с разпореждане 1 дело. Над 3 месечния срок е  приключил 2 от решените дела. Пред по-горната съдебна инстанция са атакувани 7 негови акта, 6 по жалба и един по протест, а от останалите към 31.12.2007 година актове в по-горната инстанция са върнати през 2008 година още 2. От проверените през 2008 година 9 негови акта 5 са потвърдени, 1 е изменен и 1 отменен, а по 2 по-горната инстанция не се е произнесла. Разгледал е следните по-характерни дела: - нохд № 69/2007 г. с обвинение по чл. 129 НК, приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт срещу двама служители от Затвора гр. Бургас, анд № 16/2008 година приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт за нанесен побой от полицейски служител на лице по време на разпита му и анд № 17/2008 година приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт срещу полицейски служител за бездействие по служба от което са настъпили вредни последици за живота на чужд гражданин.
- полк. Тодоров е работил по 66 дела, като 3 наказателни дела от общ характер и 1 административно-наказателно дело са останали за разглеждане от предходната година, а 62 са новоразпределени дела. По видове са 18 наказателни дела от общ характер, 9 административно-наказателни дела и 39 частни наказателни дела. В края на периода са останали недовършени 1 наказателно дело от общ характер и 1 административно-наказателно дело. Съдията е изготвил 62 разпореждания за предаване на съд. Участвал е в провеждането на 82 заседания, 4 от които извън седалището на съда. Отложил е 5 пъти разглеждането на  дела и 12 пъти е отсрочил разглеждането им. Решил е общо 64 дела, от които 2 в командировка. Делата се разпределят: нохд 17 ( 10 присъди, 6 споразумения, 1 върнато за доразследване от с.з.), анд – 8 ( всички с решения), чнд – 39, от които разпити пред съдия – 33. По останалите 6 частни наказателни дела е постановил актове по същество. За доразследване е върнал 1 дело от съдебно заседание. Над 3 месечния срок е  приключил 1 от решените дела. Пред по-горната съдебна инстанция са атакувани 9 негови акта, 8 по жалба и един по протест, а от останалите към 31.12.2007 година актове в по-горната инстанция са върнати през 2008 година още 2. От проверените през 2008 година 11 негови акта 5 са потвърдени, 2 са изменени и 2 отменени, а по 2 по-горната инстанция не се е произнесла. Разгледал е следните по-характерни дела: - нохд № 84/2007 г. приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт за довършено убийство по особено жесток и мъчителен начин и анд № 20/2008 година приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт по чл. 392 ал. 1 НК срещу служител на Гранична полиция за извеждане зад граница на непълнолетно момиче.
- полк. Георгиев е работил по 74 дела, като 3 наказателни дела от общ характер, 1 административно-наказателно дело и 1 частно наказателно дело са останали за разглеждане от предходната година, а 69 са новоразпределени дела. По видове са 19 наказателни дела от общ характер, 8 административно-наказателни дела и 47 частни наказателни дела. В края на периода са останали недовършени 3 наказателни дела от общ характер и 1 административно-наказателно дело. Съдията е изготвил 69 разпореждания за предаване на съд. Участвал е в провеждането на 81 заседания, 24 от които извън седалището на съда. Отложил е 3 пъти разглеждането на  дела и 9 пъти е отсрочил разглеждането им. Решил е общо 70 дела, от които 24 в командировка. Делата се разпределят: нохд 16 ( 12 присъди, 3 споразумения, 1 върнато за доразследване от с.з.), анд – 7 (6 с решения и 1 върнато на прокурора с разпореждане), чнд – 47, от които разпити пред съдия – 42. По останалите 5 частни наказателни дела е постановил актове по същество. За доразследване е върнал 2 дела: 1 дело с разпореждане и 1 дело от съдебно заседание. Над 3 месечния срок е  приключил 1 от решените дела. Пред по-горната съдебна инстанция са атакувани 6 негови акта, всички по жалба, а от останалите към 31.12.2007 година актове в по-горната инстанция са върнати през 2008 година още 4. От проверените през 2008 година 10 негови акта 6 са потвърдени, и 3 отменени, а по 1 по-горната инстанция не се е произнесла. Разгледал е следните по-характерни дела: - нохд № 59/2008 г. приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт по чл. 142а ал. 3 НК за противозаконно лишаване от свобода на непълнолетно момиче и анд № 25/2008 година приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт касаещ инспектор от криминална полиция, който при контакт с криминално проявено лице е разгласил чужди лични данни.

- ст. лейт. Йорданова е работила по 65 дела, като 1 наказателно дело от общ характер е останало за разглеждане от предходната година, а 64 са новоразпределени дела. По видове са 17 наказателни дела от общ характер, 1 наказателно дело от частен характер, 7 административно-наказателни дела и 40 частни наказателни дела. В края на периода са останали недовършени 2 наказателни дела от общ характер и 1 административно-наказателно дело. Съдията е изготвила 64 разпореждания за предаване на съд. Участвала е в провеждането на 90 заседания, 17 от които извън седалището на съда. Отложила е 19 пъти разглеждането на  дела и 13 пъти е отсрочила разглеждането им. Решила е общо 62 дела, от които 8 в командировка. Делата се разпределят: нохд 15 ( 7 присъди, 3 споразумения, 2 върнати за доразследване с разпореждане и 3 върнати за доразследване от с.з.), нчхд – 1 (изпратено по подсъдност), анд – 6 всички с решения, чнд – 40, от които разпити пред съдия – 30. По останалите 10 частни наказателни дела е постановила 8 акта по същество и е прекратила 2 дела. За доразследване е върнала 5 дела: 2 дела с разпореждане и 3 дела от съдебно заседание. Над 3 месечния срок е  приключила 4 от решените дела. Пред по-горната съдебна инстанция са атакувани 7 нейни акта, 6 по жалба и 1 по протест, а от останалите към 31.12.2007 година актове в по-горната инстанция са върнати през 2008 година още 6. От проверените през 2008 година 13 нейни акта 7 са потвърдени, 1 изменен и 3 отменени, а по 2 по-горната инстанция не се е произнесла. Разгледала е следните по-характерни дела: нохд № 54/2007 г. приключило с осъдителна присъда за извършено умишлено убийство в с. Градец, Сливенска област, нохд № 58/2008 г. приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт за умишлено причинена тежка телесна повреда и анд № 4/2008 година приключено с влязъл в сила първоинстанционен съдебен акт касаещ полицейски служители, обвинени, че при изпълнение на службата си пред заведение в присъствието на много хора са причинили лека телесна повреда на гражданин.
 Самостоятелната подготовка е в основата за повишаване професионалната квалификация на магистратите. Наред с това продължава разработването на актуални теми които се обсъждат на общо събиране на съдиите. Друга възможност е участие на съдиите в организирани от различни звена курсове, семинари и други форми на обучение.

2. ЗА РАБОТАТА НА СЛУЖИТЕЛИТЕ
През 2008 година нямаше промени в състава и функциите на съдебните служители. Всички те изпълняваха добросъвестно служебните си задължения, като проявяваха необходимата задълбоченост и отговорност. Цялостната дейност на всеки от тях и през 2008 година беше обект на атестиране, но този път от комисия, съобразно промените в нормативната уредба. Съдебният администратор изпълняваше в пълен обем работата си като ръководител на съдебните служители, поради което през цялата отчетна година не е имало пропуски в образуването и обработването както на текущите и архивни дела, а също и по образуваните преписки, както и по административното обслужване на съда. В края на 2008 година се въведе новата система за съдебно деловодство САС, като работещите с нея служители преминаха и макар много кратко обучение. Какъв ще бъде практическия ефект от въвеждането й ще стане ясно през настоящата година. 
При решаването на делата участието на секретар-протоколистите е било следното:
    - г-жа Тодорова  общо 83 дела:  нохд - 19; анд – 6; чнд - 58, от които в командировка - 29.
      - г-жа Желязкова общо 97 дела: нохд - 19; анд – 8; чнд - 70, от които в командировка - 6.
      - г-ца Добрева общо 65 дела: нохд - 21; анд – 9; чнд - 35, от които в командировка - 12. 
      - г-ца Димитрова общо 74 дела: нохд - 19; анд – 7; чнд - 48, от които в командировка - 13.
 Сериозно е и вниманието, което се отделя за повишаване квалификацията на служителите. На преден план се поставят въпросите довели до различно тълкуване или начин на поведение от страна на служителите. Освен това се провеждат събрания за обсъждане нови аспекти в работата на съдебната администрация. Обикновено те се провеждат под ръководството на съдебния администратор и нач. административна служба, но когато се изисква разясняване на по специфични правни или организационни въпроси, в тези работни срещи участва председателя на съда или определен от него магистрат. Във всички случаи председателя или заместника му се запознават с протокола от тези събрания с взетите решения и поставените проблеми. Ежемесечно се правят проверки на водените в съда книги и канцеларската работа.

ІV. ЩАТНА ОСИГУРЕНОСТ, НАТОВАРЕНОСТ И СЪОТНОШЕНИЕ НА СЪДИИ И СЪДЕБНИ СЛУЖИТЕЛИ

Щата на Сливенски военен съд е от петима съдии – един Председател, един Зам. Председател и трима Член-съдии. Щатните места за съдебни служители са 16, като всички места и за магистрати и за служители са попълнени. Последната промяна в щата е била през 2005 година с откриване на длъжностите „съдебен администратор” и „системен администратор”, а последните назначения са от 2006 година. Съотношението на магистрати към съдебни служители е 1 към 3.2.

Всички съдии имат юридически стаж между 10 и 24 години, а стаж като съдии между 3 и 16 години, което говори за натрупан практически опит и познания. Стажа в съдебната система на служителите варира от 2 до 34 години. Това дава възможност на служителите с по-дългогодишен опит да предадат познанията си на новопостъпилите и това е гаранция за приемственост и безпроблемно функциониране на съдебната администрация.
Натовареността на съдиите през 2008 година съобразно различните аспекти по отчета е била следната: 

· като постъпления на дела средно по 65.4 дела на магистрат;

· спрямо общия брой дела за разглеждане средно на съдия е имало 68.8 дела; 
· като брой на решените дела, всеки магистрат има средно по 66 дела;

· като насрочените заседания, магистратите са имали средно през годината по 83.4 заседания.

Тази натовареност се обуславя от постъплението на дела през годината, което пък е в пряка зависимост от законодателните решения, касаещи подсъдността. Сливенски военен съд разполага с кадрова обезпеченост и много добра професионална подготовка на кадрите за работа и при по-висока натовареност ако това бъде законодателно решено. 

На настоящия етап считам, че не е необходима промяна в щата. 
V. СГРАДНО, ФИНАНСОВО И МАТЕРИАЛНО ОСИГУРЯВАНЕ

През отчетната година Сливенски военен съд беше много добре обезпечен финансово и материално. Бяха отпуснати целево средства за оборудване съобразно специфичните изисквания на сървърното помещение и регистратурата за класифицирана информация. До края на годината тези дейности бяха успешно приключени. 

Беше извършен ремонт и на електрическата инсталация, датираща от 40 години, която не беше в състояние да поеме увеличилият се брой мощности. Към настоящия момент не съществува проблем с инсталацията, а от там и с отоплението на помещенията.
Към края на годината бяха отпуснати средства и за закупуване на нов служебен автомобил. Веднага беше открита процедура по провеждане на обществена поръчка, която се финализира в края на месец декември.

Все още остава открит въпроса със сградата, в която се помещава съдът. През месеците ноември-декември 2008 година получихме уверение, че в началото на 2009 година сградата ще бъде изцяло придадена от Министерството на отбраната за нуждите на Съдебната власт. Все още официално потвърждение за такова решение нямаме.
В заключение считам, че на базата на посочените по-горе данни, може да се направи извода за успешно приключена 2008 година, досежно дейността на Сливенски военен съд.

АДМИНИСТРАТИВЕН РЪКОВОДИТЕЛ

        ПРЕДСЕДАТЕЛ НА СЛИВЕНСКИ ВОЕНЕН СЪД



Полк.                                              /КЪНЕВ/
06 февруари 2009 година 

          отп. в 3 екз.
